ANALYSENOTAT

Landsdelenes vaekst og produktivitet
siden finanskrisen

Af Niels Storm Knigge, nisk@kl.dk

Formalet med dette analysenotat er at vise fordelingen af produktion i
landsdelene, fordelt pa forskelle i beskaeftigelse malt ved praesterede timer
og produktivitet. | notatet belyses ogsé udviklingen i produktion og produk-
tivitet siden finanskrisens start.

Analysens hovedkonklusioner

Produktivitetsvaeksten er ikke gaet i std i Danmark. Efter en svag
udvikling omkring finanskrisen har vaeksten i timeproduktiviteten
ligget pa ca. 1,5 pct. om aret i hgjkonjunkturen der fulgte.

Produktion og veerdiskabelse per indbygger er klart hgjest i Kgben-
havn og omegn. Pendlingsmgnstre forklarer en del, men produkti-
viteten er ogsa hgijere, seerligt i Kebenhavns omegn.

Koncentrationen er steget — Kgbenhavn og omegn udggr en starre
andel af dansk gkonomi, end i 2006. Det afspejler stigende urbani-
sering, hvor byerne og iseer Kegbenhavn har staet for vaeksten i be-
skeeftigelse. Veeksten i produktivitet har dog ogsa vaeret over lands-
gennemshnittet.

Forskelle i den overordnede branchesammensaetning forklarer ikke
meget af produktivitetsforskellen pa tveers af landet. Zndringer i
sammenszetningen forklarer ogsa kun ganske lidt af udviklingen.

En meget produktiv industribranche medvirker til det hgje produkti-
vitetsniveau i Kgbenhavns omegn. Dette er ikke mindst trukket af
medicinalindustrien, som i 2019 havde en timeproduktivitet, der var
mere end dobbelt sa hgj som gennemsnittet for industrien.

Koncentration af vaekst og beskeeftigelse er i hgj grad drevet af be-
skeeftigelse med videregaende uddannelser. Stigningen i beskaef-
tigede med LVU matcher omtrent faldet i beskaeftigede uden kom-

petencegivende uddannelse.
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1 Baggrund og indledning

1.1 Produktivitetsvaeksten er ikke gaet i sta

Den danske veekst i timeproduktiviteten er vokset stgt siden 1966, hvor det
moderne nationalregnskab blev indfart. En gennemsnitlig arbejdstime i 1966
gav ca. 150 kr. i veerditilveekst méalt som BNP i faste 2010-priser. Dette tal var
fordoblet ca. 20 ar senere i midten af 1980’erne og var i 2019 pa neesten 520
2010-kr. per time, jf. figur 1.1. Overordnet ser det ud til, at timeproduktiviteten
falger en lineeer tendens, hvilket vil betyde, at vaeksten i pct. aftager. Derud-
over er der perioder med kraftigere vaekst som fx 60’erne og 90’erne, og peri-
oder med svagere, som fx omkring finanskrisen.

| begyndelsen af 10’erne var sp@rgsmalet om den lave produktivitetsvaekst
siden midten af 90’erne hgjt pa den politiske dagsorden, og i 2012 nedsatte
man en produktivitetskommission der skulle se p& emnet. Da kommissionen
kom med sin sidste rapport, var emnet stadig hgjaktuelt — de seneste data i
2014 viste at timeproduktiviteten stort ikke havde rykket sig siden 2006, jf.
figur 1.1.

Det viste sig dog, at konklusionen var baseret pa et falsk grundlag. Efterfel-
gende reviderede Danmarks Statistik af flere omgange nationalregnskabet,
s& BNP blev lgftet betragteligt seerligt i arene fra 2012 og frem.
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Figur 1.1: Timeproduktiviteten i Danmark
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Note: Produktiviteten er opgjort som BNP per time.
Kilde: Statistikbanken NAN1

De reviderede data viser ikke en gradvis nedgang i produktiviteten, men sna-
rere en exceptionel situation omkring finanskrisen, hvor produktiviteten tog et
dyk, som det endnu ikke ser ud til, at det helt er lykkedes at kompensere for.

Diskussionen om produktivitet vil dog altid veere politisk relevant, da produkti-
vitetsveekst er den vigtigste kilde til velstandsfremgang. Denne analyse ser
neermere pa udviklingen i produktivitet, men stiller samtidig skarpt p& den
overordnede gkonomiske udvikling fordelt pa landsdele. Udover produktivi-
tetsudviklingen betyder det naturligvis ogsa meget for velstanden, hvordan
beskeeftigelsen udvikler sig, og et fokus pa produktivitet kan derfor ikke sta
alene i forteellingen om udviklingen i veekst og produktivitet i Danmark.

2 Metode og data

| analysen anvendes farst og fremmest data fra nationalregnskabet, som er
tilgeengeligt i statistikbanken fra Danmarks Statistik. Derudover er analysen af
uddannelsessammenszetningen i beskaeftigelsen pa tvaers af landsdelene i
afsnit 3.3 udfart pa baggrund af registerdata fra Danmarks Statistik.

| analysen anvendes begrebet produktivitet og timeproduktivitet om starrelsen
af veerdiskabelsen malt ved enten BNP eller BVT per time.
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3 Resultater

Analysen er opdelt i tre afsnit. Det farste afsnit, 3.1, fokuserer pa forskellene i
veerdiskabelsen fra landsdel til landsdel, samt udviklingen over den seneste
konjunkturcyklus, dvs. fra 2006, som var toppen af hgjkonjunkturen far finans-
krisen, til 2019, hvor den seneste hgjkonjunktur toppede inden Coronakrisen.

Afsnit 3.2 fokuserer pa den del af forskellene i vaerdiskabelsen, som kommer
fra forskelle i produktivitet pa tvaers af landet. Igen ses pa udviklingen fra 2006
til 2019, samt pa forskelle i branchesammensaetningen i landsdelene, og hvad
det har af betydningen for produktivitetsniveauet og udviklingen.

Endelig kigger afsnit 3.3 p& det andet ben af veerdiskabelsen, nemlig beskaef-
tigelsen, med et seerligt fokus pa uddannelsesniveauet blandt de beskaefti-
gede pa tveers af landet og udviklingen siden 2006.

3.1 Produktion og veerdiskabelse i Danmarks landsdele

Den gkonomiske veekst males som regel med udgangspunkt i BNP — brutto-
nationalproduktet. BNP maler veerditilvaeksten i produktionen, og dermed
ogsa muligheden for aflenning af arbejdskraft og kapital. | dette afsnit stilles
skarpt pa den geografiske fordeling af veerdiskabelsen og hvordan udviklingen
har veeret siden 2006.

Veerdiskabelsen er langt fra jeevnt fordelt i hele Danmark — heller ikke hvis
man korrigerer for befolkningsteetheden. Malt ved BNP per indbygger, er veer-
diskabelsen 58 pct. hgjere per indbygger i Kgbenhavns omegn, og 38 pct.
hgjere i Kgbenhavn by end for landet som helhed, jf. figur 3.1. En del af dette
skyldes naturligvis pendling — nogle omrader har relativt flere arbejdspladser
end hjem, og omvendt.

Figur 3.1: BNP per indbygger i 2019
Indeks 100 = hele landet
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Note: Nar de fleste landsdele kan ligge under landsgennemsnittet skyldes det dels det hgje niveau i Kgbenhavn

og omegn og dels, at landsdelene ikke er lige store. Endelig indgar rastofudvindingen i Nordsgen, som er meget

produktiv, i totalen, men ikke i nogen af landsdelene. Effekten er ca. 1,3 pct. (indekspoint).
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10
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Som det er vist i bilag 1, sa er der langt flere som arbejder i og szerligt omkring
Kgbenhavn, end antallet af indbyggere. Det treekker naturligvis produktion og
BNP per indbygger op i disse landsdele, og traekker ned i de omrader de
pendler fra — hovedsageligt det gvrige Sjeelland.

Som det vises i afsnit 3.1, er det dog ikke hele forklaringen. Produktiviteten i
disse omrader er ogsa hgjere end i det gvrige Danmark — for hver time der
arbejdes, produceres der mere i Kgbenhavn og omegn.

At arbejdspladserne er koncentreret i de stgrre byer, seerligt Kgbenhavn, er
ikke noget nyt f&enomen. Men i de senere ar er der sket en yderligere koncen-
trering af den gkonomiske aktivitet omkring Kgbenhavn, og i beskedent om-
fang i Dstjylland, som det ses i figur 3.2. 1 2006 blev lige under 29 pct. af
Danmarks BNP skabt i Kgbenhavn og omegn — i 2019 var det tal 33,5 pct.
Den gstjyske fremgang er pa ca. 0,5 pct. point i samme periode. De gvrige
landsdele, med Nordjylland og Vest- og Sydsjeelland som de mest markante,
udggr en mindre andel af den danske gkonomi — og det til trods for at den
gkonomiske aktivitet udenfor landsdelene, farst og fremmest olie- og gasud-
vindingen i Nordsgen, er faldet med naesten 3 pct. point, og der dermed er en
starre andel at fordele pa landsdelene.

Figur 3.2: Landsdelenes andel af Danmarks BNP
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Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRHP

Nar Kagbenhavn og til dels @stjylland kan @ge andelen af det danske BNP,
skyldes det naturligvis, at vaeksten i disse landsdele har veeret hgjere. Den
hgjere veekst kan have to grundleeggende kilder: 1) Flere arbejdstimer, pri-
maert som falge af sendringer i antallet af beskaeftigede 2) hvor meget der
produceres hver time, dvs. produktiviteten. Hvor meget hver af disse kilder
star for, kan opggares ved vaekstbidrag, hvor der méles ift. BVT.?

Ser man pa& Danmark som helhed, har der ikke veeret en vaekst i antallet af
preesterede timer fra 2006 til 2019 — hele veekstbidraget til den danske vaekst

1 BVT er svarende til BNP minus netto produktskatter og anvendes ofte til analyser pa
branche eller geografi.
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overordnet set kommer altsa fra en stigning i produktivitetsniveauet. Den gen-
nemsnitlige arlige veekst i perioden er 1,2 pct.

Deler man op pa landsdele, spiller udviklingen i preesterede timer dog en af-
gerende rolle i forskellen pa landsdelenes gkonomiske vaekst. Mens produk-
tivitetsveeksten pa Bornholm og Vest- og Sydsjeelland ligger over landsgen-
nemsnittet, sa har der veeret et stort fald i antallet af preesterede timer, som
medfarer en lav arlig veekst pa under 0,5 pct. jf. figur 3.3.

Udviklingen i preesterede timer er den starste forskel pa de tre landsdele, der
har gget andelen af gkonomien, og de gvrige landsdele. Mens antallet af pree-
sterede timer er faldet i alle de gvrige landsdele, sa er det steget i Dstjylland,
Kgbenhavns omegn og seerligt i Kgbenhavn By, som har faet et vaekstbidrag
pa 1,1 pct. point fra stigende antal timer. @stjyllands vaekstbidrag fra timetallet
er beskedne 0,2 pct. arligt.

Figur 3.3: Veekstbidrag til BVT pa landsdele fra 2006 til 2019
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Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

De kgbenhavnske landsdele har haft en gennemsnitlig vaekst pa 2,5 pct. — det
er mere end det dobbelte af landsgennemsnittet. For Kgbenhavn By er det
iseer vaeksten i timer, der skiller sig ud, mens det for Kgbenhavns omegn er
en kombination af en vaekst i antallet af timer (vaekstbidrag pa 0,6 pct. point
arligt) og den hgjeste vaekst i timeproduktiviteten i landet, som har givet et
veekstbidrag p& 1,9 pct. point arligt.

Perioden fra 2006 til 2019 daekker over bade en lavkonjunktur — finanskrisen
og arene derefter — samt en hgjkonjunktur fra 2013 til 2019, der fik sin afslut-
ning med spredningen af den nye coronavirus i begyndelsen af 2020.

Opdeles udviklingen i figur 3.3 i disse to perioder, kan det ses, at det iseer er
under lavkonjunkturen, at Kgbenhavn og dens omegn skiller sig ud. Mens alle
landsdele havde fald i timetallet fra 2006 til 2013, oplevede Kgbenhavn By et
veekstbidrag herfra pa 0,5 pct. point, og bade by og omegn havde en arlig
veekst i BVT pa 1,7 pct. — mere end dobbelt s hgjt som naermeste region, der
var Sydjylland, som det fremgar af figur 3.4. De gvrige landsdele, undtagen
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@stjylland, havde negativ veekst, seerligt pa Sjeelland og Bornholm, hvor time-
tallet raslede ned. Ogsa Vestjylland og Fyn havde meget stort negativt vaekst-
bidrag fra antallet af timer.

Flere af de hardest ramte omrader havde umiddelbart overraskende gode
vaekstrater i produktiviteten. Her skal man huske, at timeproduktiviteten kan
vokse pa tre mader. Hvis eksisterende job bliver mere produktive, hvis nye job
med en produktivitet over gennemsnittet kommer til, eller hvis der forsvinder
job med et produktivitetsniveau under gennemsnittet. Den sidste forklaring er
seerligt relevant for de landsdele, som har haft stor tilbagegang i beskeeftigel-
sen, som fx Bornholm. Det er selvfglgelig bedre end hvis landsdelen mister
de hgjproduktive job, men man skal altsd veere varsom med at tolke pa pro-
duktivitetsveeksttallet, nar der er stor tilbagegang i timetallet.

Figur 3.4: Veekstbidrag til BVT pa landsdele fra 2006 til 2013

Pct. Pct.
2,0 2,0
1,5 1,5
1,0 I I 1,0
s B u il wlla 1! o3
-0,5 I I I I 0,5
-1,0 -1,0
-1,5 u Fra praesterede timer -1.5
2,0 -2,0

® Fra timeproduktivitet

-2,5 . . -2,5
30 @ Arlig veekst i BVT 30
O & O O & Q& ¢ & Q& L& &
\’OQ \\'bo 0\& \\’bo \\’b(\ Q‘\ \\’bQ (\66 \\'bo \\’DQ \(\’bA @Q’
& & & & TSNS
Y S o &V S . O @
¢ & N < & N
O *QJQ N
& &
\J &

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Fokuserer man pa perioden 2013 til 2019 opstar et billede af generel frem-
gang — mange landsdele havde vaekst i timetallet, og flere landsdele ogsa med
vaekstbidrag, som naermede sig de kgbenhavnske, der dog fortsat var starst,
jf. figur 3.5.

Omveeltningen er stgrst pa det gvrige Sjeelland, som oplevede mellem 3 ¥4 og
3 % pct. point hgjere arlig vaekst i perioden 2013-2019 end i 2006-2019. Om-
vendt aendrede vaeksten i Sydjylland sig ikke meget, og landsdelen gik fra
hgjeste arlige veekst udenfor Kabenhavnsomradet til naestlaveste pa lands-
plan.
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Figur 3.5: Vaekstbidrag til BVT pa landsdele fra 2013 til 2019
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Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Pa landsplan bidrog flere preesterede timer med godt 0,8 pct. point arlig veekst
ud af den samlede fremgang pa 2,5 pct. arligt. Nar vaekstbidraget ikke var
starre, skal det ses i lyset af den demografiske modvind i disse ar, da de store
argange fra efterkrigstiden ndede pensionsalderen og man endnu ikke var be-
gyndt at haeve pensionsalderen, samtidig med at de sma &argange fra
1980’erne for alvor ramte arbejdsmarkedet.

Udover en generel fremgang i timer og beskeeftigelse var produktivitetsveek-
sten ogsa hgjere — pa landsplan var der godt 1,6 pct. point arligt vaekstbidrag,
sammenholdt med knap 0,8 pct. point arligt fra 2006 til 2013. Det er et billede,
som gar igen pa tveers af konjunkturcyklusser. En del af fremgangen skyldes,
at virksomhederne starter med at eliminere spildtid eller gger ulgnnet overar-
bejde, nar der igen bliver travlt, men ogsa at man oprigtigt finder mere effek-
tive arbejdsprocesser og investerer mere i arbejdsbesparende teknologi, nar
det er sveaerere (og/eller dyrere) at skaffe den rette arbejdskraft, som der er
mere rigeligt af i lavkonjunkturen.

Som ovenstaende figurer viser, sa har den gkonomiske vaekst vaeret mest
markant i Kgbenhavn og omegn over hele perioden, uanset om det var lav-
eller hgjkonjunktur. Forskellen til de gvrige landsdele var dog relativt stgrst i
lavkonjunkturen, hvor man ogsa med en nogen forsigtighed kan tolke, at
landsdelenes udvikling kom pa bekostning af de omkringliggende landsdele,
som klarede sig darligt i lavkonjunkturen. | hgjkonjunkturen var fremgangen
mere bredt funderet i hele landet og landsdelene teet pd Kgbenhavn sa sna-
rere ud til at blive lgftet af end tynget af nserheden til Kgbenhavn.

3.2 Produktivitetsudviklingen pa tveers af landet

Som figur 3.3 viser, sa er hele nettovaeksten pa landsplan i BVT i perioden fra
2006 til 2019 kommet fra fremgangen i produktivitet. Produktivitet er den vig-
tigste kilde til velstandsfremgang, da der er begraensninger pa, og trade-offs
ved, at gge velstanden gennem flere arbejdstimer.
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Der er ret betydelige forskelle i produktivitetsniveauet i Danmark. Saledes bli-
ver der produceret godt 23 pct. mere per time i Kgbenhavns omegn, sammen-
lignet med tallet for hele landet, jf. figur 3.6. Forskellen er markant mindre end
den forskel vi sa i BNP per indbygger i figur 3.1. Det skyldes, at figuren her
ser pa timetallet, der er praesteret pa arbejdspladser i landsdelen, og dermed
eliminerer effekter fra pendling, og forskelle i beskeeftigelsesfrekvens og evt.
timetal. Effekten er seerligt tydelig i Nordsjeelland, som gar fra et indeks blandt
de laveste, til en placering lige over landsgennemsnittet.

Figur 3.6: Produktiviteten i de danske landsdele 2019
Indeks 100 = hele landet
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Note: Nar de fleste landsdele kan ligge under landsgennemsnittet skyldes det dels, at landsdelene ikke er lige
store, og dels at rastofudvindingen i Nordsgen, som er meget produktiv, ikke indgar i nogen landsdele, men
indgar i totalen.

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Ser vi pa udviklingen i produktivitet fra 2006 til 2019, sa ligger Kgbenhavns
omegn hagjest med en vaekst pa 1,9 pct. arligt — forskellen til de gvrige lands-
dele er altsd gget i perioden. Ogsa Bornholm og Vestjylland har oplevet stor
produktivitetsveekst med hhv. 1,7 og 1,8 pct. arligt. For Bornholm geelder dog
at niveauet for produktivitet er lavt, og det bgr igen overvejes hvad kilden til
produktivitetsfremgangen er, set i lyset af landsdelenes faldende antal prae-
sterede timer — det kan skyldes en lav produktivitet i de job der forsvinder,
snarere end en egentlig hgj produktivitetsvaekst i de job der fortsat er i lands-
delene.
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Figur 3.7: Arlig veekst i timeproduktiviteten fra 2006 til 2019
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Note: Nar de fleste landsdele kan ligge over landsgennemsnittet skyldes det at produktiviteten for rastofudvin-
dingen i Nordsgen, som ikke indgar i nogen landsdele, men indgér i totalen, har veeret steerkt faldende i perio-
den.

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Byen Kgbenhavn og @stjylland har haft omtrent gennemsnitlig vaekst i pro-
duktiviteten blandt landsdelene. Det er altsd ikke dette, som er kilden til, at en
stgrre del af veerdiskabelsen foregar i disse landsdele. Nar produktivitetsvaek-
sten i landet som helhed kan ligge sé lavt, skyldes det, at den er pavirket af
staerkt faldende produktivitet i rastofindvindingen i Nordsgen — der ikke indgar
i landsdelene.

Som vist i figur 3.5 og 3.6, s& var der stor forskel i produktivitetsveeksten fra
lavkonjunkturperioden fra 2006 til 2013, til hgjkonjunkturperioden fra 2013 til
2019. P& landsplan var veeksten dobbelt sd hgj i hgjkonjunkturen (1,6 pct.
arlig mod 0,8 pct.), men det er ikke et resultat, som gar igen i alle landsdele,
jf. figur 3.8.

Sydjylland og Bornholm oplevede decideret hgjere produktivitetsveekst fra
2006 til 2013, end fra 2013 til 2019. | Kgbenhavns omegn og pa Fyn var der
ikke meget forskel mellem perioderne. | Kgbenhavn by var stigningen i pro-
duktivitets ogsad mere afdeempet. | Nordsjeelland var forskellen til gengzeld
markant: 0,5 pct. arlig veekst i lavkonjunkturperioden mod hele 2,7 pct. arligt i
hgjkonjunkturen.
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Figur 3.8: Arlig veekst i timeproduktiviteten fra 2006 til 2019
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Note: Nar de fleste landsdele kan ligge over landsgennemsnittet skyldes det at produktiviteten for rastofudvin-
dingen i Nordsgen, som ikke indgar i nogen landsdele, men indgar i totalen, har veeret steerkt faldende i perio-
den.

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Som beskrevet skal produktivitetsudviklingen ses i lyset af udviklingen i be-
skaeftigelsen — vaekst i produktivitet behgver ikke kun fremkomme fra frem-
gang i blivende erhverv, men kan ogsa ske ved bortfald af uproduktive er-
hverv. Dette er seerligt sandsynligt i landsdele, hvor produktivitetsveeksten er
decideret hgjere i lavkonjunktur, hvor der er (store) fald i beskeeftigelsen i
landsdelen, men er en mulig underliggende forklaring i alle landsdele.

En anden kilde til veekst i produktiviteten kan veere forskydninger i branche-
sammenseetningen. Der er stor variation i produktiviteten brancherne i mel-
lem. Typisk er produktivitetsveeksten lav i servicebrancher, hvor arbejdskraf-
ten fylder en stor del af opgaven, mens produktiviteten er hgj i industri og i
servicebrancher, hvor videninput fylder meget.

3.2.1 Branchesammensaetning spiller kun en mindre rolle

Dette afsnit ser neermere pa hvor stor en del af de geografiske forskelle i pro-
duktiviteten og dens udvikling, som kan forklares af branchesammensaetnin-
gen i landsdelene.

Som det ses af figur 3.9, sa falger branchefordelingen i landsdelene overord-
net set det samme mgnster: De starste tre sterste brancher er industrien, ra-
stof og forsyning, handel og transport mv. samt offentlig administration, un-
dervisning og sundhed, der alle udger i omegnen af 20 pct. hver pa landsplan.
Landbrug og fiskeri mv. fylder ikke meget. Den resterende andel — knap 40
pct. pa landsplan — udggres af de gvrige serviceerhverv og bygge og anleegs-
branchen.

Der er dog stor variation i de preaecise stgrrelsesforhold — og en landsdel stik-
ker vaesentligt ud fra maengden, nemlig Kegbenhavn By, hvor hverken landbrug
og fiskeri mv. eller industri fylder noget neevneveerdigt. Givet landsdelen er
den eneste, som daekker over ren bymidte, er dette naturligvis ikke sa overra-
skende.
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Landbrug og fiskeri mv. fylder generelt lidt eller naesten ingenting i de mest
urbane landsdele — Kgbenhavn, Nordsjeelland, @stsjeelland og til dels i stjyl-
land. P& Bornholm udggr branchen 6,4 pct., langt over landsgennemsnittet pa
ca. 1,5 pct.

Industri fylder ca. 18 pct. pa landsplan, og udover Kgbenhavn By (3,3 pct.), er
der ingen landsdele, hvor det udger under 10 pct. af BVT. Naestlaveste andel
er 10,5 pct. pa Bornholm, mens branchen udger naesten 25 pct. i Kegbenhavns
omegn og 23 pct. i Vestjylland.

Figur 3.9: Branchesammensaetning i 2019
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Note: Branchens andel af BVT. Ca. 1,3 pct. af BVT kan ikke fordeles pa landsdele, men indgar i "Hele landet”.
Der er iseer tale om rastofindvinding, hvor industri, réstof og forsyning er lidt undervurderet i landsdelene.
Kilde: Egne beregninger pd baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Byggebranchen fylder 6 pct. pa landsplan, og landsdelene ligger generelt ens-
artet mellem 6,5 og ca. 8 pct., mens branchen udggr lidt mindre i og omkring
Kegbenhavn og i Nordsjeelland. Dette er baseret pa virksomhedernes placering
og ikke hvor byggearbejdet foregar.

Handel og transport udger naesten 20 pct. pa landsplan, og er generelt meget
vigtig i alle landsdele. Mindst fylder den i Vest- og Sydsjeelland, hvor andelen
er 14,5 pct., mens den udggr knap 23 pct. i Sydjylland.

Den anden store servicebranche er offentlig administration, undervisning og
sundhed, og daekker i et stort omfang den offentlige sektors gkonomiske ak-
tivitet, men der er ogsa privat aktivitet i branchen. P& landsplan udger det lige
knap 22 pct. af BVT, men andelen naermer sig 30 pct. for Bornholm (29,6 pct.)
og er ogsa seerligt hgj for Vest- og Sydsjeelland (28,1 pct.) og Dstsjeelland
(27,9 pct.).

Brancherne information og kommunikation og finansiering og forsikring fylder
hver ca. 5 pct. BVT af det nationale BVT. De fleste landsdele ligger dog vee-
sentligt under dette, da aktiviteten i seerlig grad er koncentreret i Kgbenhavn
by og omegn. | Kagbenhavn by udggr brancherne godt 12 hhv. ca. 10% pct. af
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BVT — i omegnen er ca. 5,5 pct. for information og kommunikation, og ca. 8,5
pct. for finansiering og forsikring.

Ejendomshandel og udlejning fylder mellem ca. 10 og 12 pct. for de fleste
landsdele — enkelte lidt over, fx Bornholm med 13,7 pct. | de kesbenhavnske
landsdele fylder denne branchen kun hhv. ca. 7% og 6 pct. for by hhv. omegn.

Erhvervsservice daekker over den store restgruppe af primaert privatrettet ser-
vice. Den udger pa landsplan ca. 7,7 pct., men udgar naesten det dobbelt i
Kgbenhavn — lige knap 15 pct. Effekten treekker sd meget i landsgennemsnit-
tet, at selv Gstjylland, der ligger markant over det gvrige Jylland, stadig har
en andel under landsgennemsnittet, nemlig ca. 7,3 pct.

Kultur og fritid er en mindre branche, og daekker typisk mellem 2 og 3,5 pct.
af BVT i landsdelen. Kgbenhavn by er den eneste landsdel, der for alvor der
stikker ud, med en andel pa ca. 6,5 pct.

Branchesammenseetningen er vigtig, fordi brancherne har meget forskellige
produktivitetsniveauer. Nar bruttoveerditilveeksten pr time i landbrug og fiskeri
i 2019 var ca. 307 kr. per time, mens den var 925 kr. i finansiering og forsikring,
som det var tilfeeldet jf. figur 3.10, Sa& betyder det naturligvis meget, hvor me-
get hver branche fylder i landsdelen.

Som figur 3.10 viser, er det en meget vigtig faktor for branchens produktivitet,
i hvilket omfang kapital spiller en rolle i produktionen. Nar ejendomshandel og
-udlejning kan have en sa exceptionelt hgj timeproduktivitet, skyldes det na-
turligvis at en stor del af veerditilveeksten gar til aflanning af kapitalen, i dette
tilfeelde boligmassen, som jo ikke producerer malbare timer. For finansiering
og forsikring er kapitalen dels viden, men i hgj grad ogsa monetaer kapital, der
skal aflgnnes. | industrien kommer den hgje produktivitet dels fra fysiske ma-
skiner mens ogsa fra videnindhold, fx fra forskning i medicinalprodukter.

Figur 3.10: Branchernes produktivitetsniveau i 2019
kr. / time
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Note: BVT per time i 2019-priser.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10
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For at vise hvor stor en betydning branchesammensaetningen har for det over-
ordnede produktivitetsniveau, udfgres en sakaldt standardberegning, hvor
produktivitetsniveauet for de enkelte landsdele beregnes hvor landsdelens
faktiske branchesammensaetning erstattes af sammenszetningen pa lands-
plan. Man far dermed et mal for hvor stor en andel af produktivitetsdifferensen,
som kan tilskrives den overordnede branchesammensaetning.

Som det fremgar af figur 3.11, kan branchesammensaetningen for visse lands-
dele forklare en stor del af forskellen til produktiviteten for landet som gen-
nemsnit. Det geelder isaer for Vest- og Sydsjeelland, hvor det forklarer ca. 5,5
pct. point af i alt ca. 8,5 pct. forskel, men ogsa Bornholm, @stsjeelland og Fyn
kan tilskrive en stor del af produktivitetsforskellen til branchesammensaetnin-
gen.

Generelt er der dog en stor del af forskellene i produktivitetsniveau, som skal
tilskrives andre faktorer, farst og fremmest de enkelte branchers produktivi-
tetsniveau i landsdelen. Mest bemaerkelsesveerdigt peger branchesammen-
seetningen en smule den modsatte vej af Byen Kgbenhavns forskel i produk-
tivitet, og at der neesten intet bidrag er til at forklare den meget hgje produkti-
vitet i Kgbenhavns omegn.

Figur 3.11: Arsag til landsdelenes produktivitetsforskel til hele landet 2019
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Note: "Brancheproduktivitet mv.” deekker over produktiviteten i brancherne i de enkelte landsdele, samt kryds-
effekten — hvis en landsdel har mere af en produktiv branche og samtidig er mere produktiv end de gvrige
landsdele, er produktet af effekterne starre end summen af de to elementer — vice versa for lav produktivitet.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Metoden kan ogsa anvendes til undersgge, om forskydninger i branchesam-
mensaetningen har bidraget til udviklingen i produktivitet, ved at beregne hvor
stor landsdelens produktivitet havde vaeret, hvis branchesammensaetningen i
2019 var den samme som i 2006.

Det er meget begraenset, hvad landsdelenes brancheforskydninger har bidra-
get til at forklare produktivitetsudviklingen, jf. figur 3.12. Selvom pa fx -0,25
pct. point i Pstsjeelland eller 0,2 pct.point i Nordsjeelland ikke er uveesentligt,
s& domineres det alligevel totalt af de bidrag til produktivitetsveeksten, som
kommer fra branchernes produktivitetsudvikling.
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Figur 3.12: £ndring i branchesammensaetnings veekstbidrag fra 2006 til 2019
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Note: Se noterne til figur 3.7 og 3.11.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Samlet set ma konklusionen veere, at den overordnede branchesammensaet-
ning kun i mindre grad kan forklare produktivitetsniveauet i de forskellige
landsdele, og i seerdeleshed udviklingen heri. Forklaringen kommer altsa fra
forskelle i produktivitetsniveau og udvikling i brancherne landsdel for landsdel.

3.2.2 Industrisammenseaetningen bidrager til forskelle

Nar den overordnede branchesammensaetning kun giver mindre forklaring til
produktivitetsforskellene, bliver det interessant at se naermere pa de enkelte
brancher. Hvor kommer den store forskel fra? Hvorfor er de brancherne over-
ordnet set mere produktive i Kgbenhavn og Nordsjeaelland, end i de gvrige
landsdele? Her er det saerligt relevant at kigge pa de tre store brancher, der
jf. 3.9 udgjorde ca. 60 pct. af BVT pa landsplan.

Der er generelt meget sma produktivitetsforskelle i branchen offentlig admini-
stration, undervisning og sundhed. Det er ikke overraskende, da branchen
forst og fremmest er domineret af den offentlige sektor. | Handel og transport
er forskellene starre, og forskelle i denne branches produktivitet bidrager klart
til forskelle pa landsplan.

Den stgrste forskel blandt de store brancher er dog at finde i niveauet for pro-
duktivitet i industri, rdstof og forsyning. Som det fremgar af figur 3.13, er pro-
duktivitetsniveauet her mere end dobbelt sa stort i Kgbenhavns omegn, som
det er pa landsplan. Niveauet er omtrent tre gange sa stort som i Jylland og
pa Fyn, og naesten fire gange sa stort som p& Bornholm.
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Figur 3.13: Industriens produktivitet i 2019
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Note: BVT per time i arets priser.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NRBB10 og NRBP10

Der er med andre ord et meget stort bidrag til forklaringen pa, hvorfor Kgben-
havns omegn er sd meget mere produktiv, end de gvrige landsdele gemt i
denne branche. Ved hjeelp af beskaeftigelsesdata kan man underopdele indu-
stribranchen, for at se nzermere pa sammenszetningen i de enkelte landsdele
for at vise, hvad der far Kgbenhavns omegn til at skille sig ud.

Som figur 3.14 viser, sa er det isger starrelsen pa medicinalbranchen, der skil-
ler sig ud for Kebenhavns omegn. Pa landsplan udger branchen ca. 7%z pct.
af de beskeeftigede i industri-, rastof- og forsyningsbranchen, mens det for
Kgbenhavns omegn er godt 28 pct. Til gengeeld fylder de stgrste underbran-
cher pa landsplan mindre, og den store restgruppe omtrent det samme.

Figur 3.14: Beskaftigelsesfordeling i industri-, rastof og forsyning 2019
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Note: Baseret p& RAS-data opgjort ultimo november
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken RAS310

For Bornholm, som har den laveste produktivitet i industrien jf. figur 3.13, er
sammensegetningen helt anderledes. Her er praktisk talt ingen beskaeftigede i
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medicinalindustrien. Til gengeeld fylder fgdevareindustrien rigtig meget. Det
indikerer, at sammensaetningen pa underbrancher spiller en rolle nar de for-
skellige produktivitetsniveauer skal forklares.

Desveerre findes de underopdelte tal for veerditilvaeksten ikke pa landsdelsni-
veau, hvorfor en figur som 3.11 ikke kan laves pa en finere brancheopdeling.
| stedet opdeles industribranchen pa landsplan i sine underbrancher, for at
vise forskellen i produktivitetsniveauer. | nedenstaende er rastofindvinding og
forsyningsvirksomhed skilt fra, og der fokuseres pa hvad der er defineret som
rene industribrancher.

Figur 3.15 viser tre ting. Op af den lodrette akse vises hvor hgj timeprodukti-
viteten er i delbranchen ift. industrien som gennemsnit i 2019. Af den vand-
rette akse er vist samme indeks i 2006. Dermed er det muligt at se bade, hvor
produktiv branchen er, men ogsd om den har udviklet sig hurtigere (over dia-
gonalen) eller langsommere (under diagonalen) end gennemsnittet. Endelig
viser stgrrelsen pa boblen hvor meget delbranchen udgjorde af den samlede
industri i 2019.

Figuren viser fire brancher, som skiller sig ud. Olieraffinaderier mv. er hgjpro-
duktiv og har hgjere vaekst siden 2006, men udggr meget lidt, og dens aktivitet
er naermere besleegtet med rastofindvinding end traditionel industri. Medici-
nalindustrien er derimod bade stor, hgjproduktiv og produktiviteten er vokset
en smule hurtigere end gennemsnittet.

Figur 3.15: Timeproduktivitet i industribrancherne i 2006 og 2019 (Indeks 100 =
industrien som helhed)
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Note: Boblen viser branchens starrelse malt som andel af BVT i 2019. Brancher over diagonallinjen har haft en
hgjere produktivitetsudvikling end gennemsnittet.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af statistikbanken NABB36 og NABP36

Alle gvrige delbrancher ligger under diagonalen, og har dermed haft en lavere
vaekst i produktivitet end gennemsnittet siden 2006. To mellemstore delbran-
cher skiller sig ud, og har haft en ret stor tilbagegang ift. gennemsnittet, som
de ellers 1a klart over i 2006, nemlig kemisk industri og elektronikindustri.
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Figuren viser medicinalindustriens vigtighed for dansk industri og ikke mindst
for produktivitetsniveauet. Som det fremgar, er branchen mere end dobbelt s&
produktiv som den naermeste industribranche, og naesten tre gange mere pro-
duktiv end hovedparten af brancher. Samtidig er branchen den stgrste del-
branche malt pa veerditilveekst. Betydningen er sa stor, at medicinalbranchens
produktivitetsveekst alene traekker gennemsnittet sa hgit op, at alle andre (ud-
over olieraffinaderierne) har haft en lavere udvikling en gennemsnittet.

Nar Kabenhavns omegn har en s& markant hgjere industriproduktivitet end
de gvrige landsdele, skal det blandt andet tilskrives placeringen af medicinal-
industrien i Danmark. Denne er i hgj grad koncentreret i og omkring hoved-
staden, nok mest bemaerkelsesveerdigt Danmarks mest veerdifulde firma,
Novo Nordisk med hovedseede i Bagsveerd, men generelt er koncentrationen
af medicinalvirksomheder meget hgj, seerligt rundt om Kgbenhavn. Hoved-
stadsomradet betegnes ofte som "Medicon Valley”, naturligvis med reference
til den californiske Silicon Valley, hvor IT-virksomheder er steerkt koncentreret.

Medicinalindustriens veekst i perioden 2006 til 2019 har veeret spektakuleer,
og har medfgrt at den, jf. figur 3.15, er Danmarks vigtigste industribranche,
malt pa veerditilveekst, hvor den i 2019 udgjorde 5,2 pct. af den samlede veer-
ditilveekst i den private sektor, Maskinindustri udgjorde 3,4 pct. | 2006 ud-
gjorde medicinalindustrien knap 2 pct. og maskinindustrien ca. 3,1 pct. Begge
typer industri gger altsa andelen af dansk gkonomi, men i forskellige tempi.

Den hgje produktivitet i medicinalindustrien afspejler, at det iseer er veerditil-
veeksten som er vokset, mens udviklingen i beskeeftigelsen har veeret mere
moderat. Branchens udvikling og starrelse er langt mindre igjnefaldende, nar
der méles pa effekten pa beskeeftigelse og lgn. | 2019 udgjorde medicinalin-
dustrien ca. 0,8 pct. af den danske beskeeftigelse — maskinindustrien udgjorde
godt 2 pct. | 2006 var de tal ca. 0,6 hhv. ca. 2,2 pct.

Trods den gunstige udvikling, er det altsa ikke tilfeeldet, at medicinalindustri
placeret primaert i Kgbenhavnsomradet dominerer den danske (industri)be-
skeeftigelse generelt set. | 2019 var 60 pct. af de industribeskeeftigede bosid-
dende i Jylland. Det tal var 60,5 pct. i 2006. Andelen i Kgbenhavn by og om-
egn er vokset fra godt 10 til godt 12 pct.

3.3 Beskeeftigelsesudviklingen palandsdele og uddannelse

Det ovenstaende afsnit beskeeftigede sig med produktivitetsudviklingen, som
var det ene ben af den samlede gkonomiske veekst. Det andet ben — udviklin-
gen i beskeeftigelsen — behandles lidt naermere i dette afsnit, med seerlig fokus
pa uddannelse.

Uddannelse spiller en vigtig rolle for produktivitetsniveauet. | gkonomiske mo-
deller optreeder uddannelses ofte som et komplement til den fysiske kapital
som sakaldt human kapital. Ligesom den fysiske kapital, seetter hgjere human
kapital medarbejderen i stand til at producere mere eller mere veerdifuldt pr.
time.

For at kunne analysere udviklingen i beskaeftigelsens uddannelsesniveau
hvor personerne er matchet ift. hvor de arbejder og ikke hvor de bor, er det
ngdvendigt at anvende registerdata, i dette tilfaelde anvendes RAS-registret.
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Da kilden er anderledes en ovenstaende afsnit, der anvendte nationalregn-
skabet, vil tallene ogséa veere en smule anderledes.

Som figur 3.16 nedenfor viser, er den overordnede udvikling i beskeaeftigelsen
i RAS dog tilsvarende udviklingen i preesterede timer (de gragnne sgijler i figur
3.3). Malt ved antal beskeeftigede har der pa landsplan veeret en svag veekst
fra 2006 til 2019, men det er altsd opvejet af en stigende grad af deltidsbe-
skeeftigelse i det praesterende antal timer. Igen er der enorm forskel pa udvik-
lingen i lavkonjunktur og hgjkonjunktur, og fremgangen er koncentreret i og
omkring Kgbenhavn, samt i @stjylland. De gvrige landsdele har haft faldende
beskeeftigelse.

Ser man pa den samlede udviklingen i beskeeftigelsen, er der sket en maerk-
bar sendring fra 2006 til 2019. Antallet af beskeeftigede der har en lang vide-
regaende uddannelse, er steget med neesten 90 pct. fra ca. 211.000 til
394.000, jf. figur 3.17. Det skal ses i lyset i den samlede veekst i antallet af
beskaeftigede i perioden pa fire pct.

Figur 3.16: Udvikling i beskaeftigelsen 2006 til 2019
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Note: Beskeeftigelsen opgjort via RAS.
Kilde: Egne beregninger pd baggrund af registerdata fra Danmarks Statistik

Som det fremgar af figur 3.17, sd modsvarer stigningen stort set af det fald,
som har veeret i antallet af beskaeftigede der hgjest har grundskolen som re-
gistreret uddannelse, som er faldet 25 pct. fra 746.000 til 558.000 personer.

For de gvrige uddannelsesgrupper er udviklingen mindre markant. Der er ble-
vet knap 10 pct. feerre med erhvervsfaglig uddannelse, mens korte og mel-
lemlange videregaende uddannelser, samt uddannelse pa gymnasialt niveau
har haft en fremgang i stgrrelsesordenen 20 til 25 pct.
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Figur 3.17: Beskeeftigelsesudviklingen pa uddannelsesgrupper 2006-2019
100 = 2006

200
Grundskole eller uoplyst
Gymnasiel mv. 394.000
180 Erhvervsfaglig
KVU
MVU
160 LvuU
140
120
211.000
100
80— 746.000 -
558.000
60

06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

Note: Beskeeftigelsen opgjort via RAS.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af registerdata fra Danmarks Statistik

Det nationale mgnster kan genfindes i samtlige landsdele — der er ingen ste-
der hvor de uddannelsesgrupper, som gar frem (tilbage) pa landsplan, ikke
ogsa gar frem (tilbage) i landsdelen. Der er dog markante forskelle pa starrel-

sen af eendringerne.

| de hardest ramte landsdele er veeksten i de videregdende uddannelser me-
get begreenset, mens faldet i antallet med grundskolen som hgjeste fuldfarte
uddannelse, har veeret stort. Pa Bornholm svarer faldet til et fald p& 11 % pct.
af antallet af beskeeftigede i 2006. P& landsplan var faldet godt 6% pct., jf.

figur 3.18.
Figur 3.18: Vaeksthidrag til beskeeftigelsesudviklingen 2006-2019
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Note: Beskeeftigelsen opgjort via RAS.
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af registerdata fra Danmarks Statistik
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For alle landsdele er de videregaende uddannelser, seerligt de lange og de
mellemlange, som har bidraget til en forggelse af beskaeftigelsen. Det geelder
iseer i Kgbenhavn, hvor lange videregdende uddannelser (LVU) givet et
vaekstbidrag pa ca. 15% pct. i perioden, og mellemlange uddannelser (MVU)
knap 8 pct. Kgbenhavns omegn havde vaekstbidrag pa 10 hhv. ca. 4% pct. fra
LVU og MVU. Pa landsplan tallene hhv. ca. 6% pct. og 4 pct.

Da ovenstaende figur viser veekstbidragene til de enkelte landsdele, kan det
veere lidt sveert at vurdere bevaegelsernes starrelse ift. hinanden, da landsde-
lene er af forskellig starrelse.

Beveegelser i den danske beskeeftigelse fra 2006 til 2019 kan opsummeres i
en mere simpel figur, hvor uddannelsesgrupper og landsdele samles. Som
det kan ses af figur 3.19, sa udger veeksten i LVU og MVU naesten 300.000
personer pa landsplan, heraf naesten halvdelen i de to kebenhavnske lands-
dele, selvom de blot udgjorde ca. ¥ af beskaeftigelsen i 2006.

| den modsatte retning treekker isaer faldet i beskaeftigede med grundskole i
de syv landsdele, som har oplevet samlet fald i beskaeftigelsen. Der er omtrent
130.000 feerre beskeeftigede her med grundskolen som hgjeste uddannelse.
Det svarer til neesten halvdelen af det fald, som der var i uddannelseskatego-
rier med fald, da faldet i de gvrige fire landsdele er mere begraenset, og faldet
i samlet antal beskaeftigede med erhvervsfaglig uddannelse ogsa er mere mo-
derat.

Figur 3.19: Beskeaeftigelsesudvikling 2006-2019

1.000 pers.

500
400 u Erhvervsfaglige
300 m Grundskole gvrige landsdele
200

® Grundskole, landsdele med samlet fald
100

0 m @vrige uddannelser i veekst

-100 = MVU+LVU gvrige landsdele
-200 = MVU+LVU i Kgbenhavn
-300

O Samlet eendring
-400

Beskeeftigede

Note: Kgbenhavn daekker Kagbenhavn By og Kgbenhavns omegn. Se derudover figur 3.17.
Kilde: Egne beregninger pd baggrund af registerdata fra Danmarks Statistik

Udviklingen i beskeeftigede viser, at der ikke er tale om en udvikling hvor de
enkelte beskeeftigede ngdvendigvis flytter fra de gvrige landsdele mod Ho-
vedstaden og @stjylland. Der sker nemlig samtidig en enorm udskiftning i ty-
pen af beskaeftigelse, hvor ufagleerte job forsvinder, mens det er job med krav
om (lang) uddannelse, der opstar. Det kraftigt stigende uddannelsesniveau er
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ikke mindst en generationsting, hvor de argange, som gik pa pension i perio- Dato: 26. august 2021
glen fra 2006 til 2019 i hgjere ograd ingen uddannelse havde, mens de yngre Sags ID: SAG-2021-06295
argange havde. Disse yngre argange boseetter sig oftere i byerne, hvormed Dok. ID: 3168568
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Bilag 1 — Pendling

Som beskrevet i afsnit 3.1 s& betyder danskernes pendlingsmgnstre meget,
hvis man opger BNP per indbygger i landsdelene. De landsdele, som har en
grad af nettopendling vil alt andet lige have starre BNP per indbygger.

Som tabel B1 viser, s& er det iseer p& Sjeelland der er stor forskel pa landsde-
lene nar det kommer til pendling. Mens Kgbenhavns Omegn har 30 pct. flere
beskaeftigede med arbejdssted ("dagbefolkningen”) end beskaeftigede med
bopael ("natbefolkningen”), s& manstret omvendt i Nordsjeelland, hvor der
netto udpendler 20 pct. af de beskeeftigede indbyggere.

Tabel B1: Andel af nettoindpendling i landsdelen

Landsdel Pct.
Byen Kgbenhavn 10,9
Kgbenhavns omegn 30,9
Nordsjeelland -20,6
Bornholm -1,0
@stsjeelland -16,8
Vest- og Sydsjeelland -16,9
Fyn -5,3
Sydjylland 2,2
@stjylland -2,7
Vestjylland 3,0
Nordjylland -1,8

Note: Andelen er forskellen mellem beskeeftigede med bopael hhv. arbejdssted i landsdelen ift. farstneevnte.
Kilde: Egne beregninger pa statistikbanken PEND100

Den ovenstaende tabel deekker dog over en del af pendlingen i Danmark, fordi
landsdelene er forholdsvist store geografiske omrader, ikke mindst i Jylland
og pa Fyn.

Pendlingsdata kan derfor alternativt opggres pa kommuneniveau. P& den
made fremgar forskellene tydeligere, og en landsdel som fx Sydjylland, der
samlet set ikke har meget nettopendling, kan ses at have ret stor forskel pa
kommunernes pendlingsmgnstre — de starre byer og iseer omradet omkring
Billund fungerer ogsa her som tiltreekning af beskaeftigede fra andre omrader,
jf. figur B1.

Figuren viser dog ogsa, at det er i hovedstadsomradet, at de stgrste kontraster
skal findes. Den starste udpendlingskommune, Draggr, skal findes i en lands-
del med klar nettoindpendling (Byen Kgbenhavn). Ogsd Kgbenhavns omegn
er mere nuanceret pa kommuneniveau, hvor de kraftige indpendlingsomrader
ses at ligge nord og nordvest for Kgbenhavn, mens der i den sydvestlige ret-
ning i hgjere grad er nettoudpendling.
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Figur B1: Nettopendling i de danske kommuner
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Note: Hgj grad af nettoudpendling er mellem -55,6 pct. (Drager) og -30 pct. Begreenset nettopendling er -5 til
+5 pct. Hgj grad af nettoindpendling er mellem 20 pct. og 95 pct. (Ballerup).
Kilde: Egne beregninger pa statistikbanken PEND101.

Nettopendlingskortet viser ikke ngdvendigvis noget om omfanget af pendling.
En kommune, hvor fa pendler ud og fa pendler ind, vil have omtrent nul net-
topendling. Men det samme vil veere tilfeeldet, hvis rigtig mange pendler ud,
men rigtig mange samtidig pendler ind.

Derfor kan det veere relevant ogsa at kigge pa bruttopendlingen, altsd hvor
stor en andel af kommunens beskeeftigede, som har en arbejdsplads i en an-
den kommune.

Kortet viser klart, at det er omkring de starste byer der pendles meget, men
helt seerligt omkring hovedstaden. Uanset om kommunen er nettomodtager
eller -afsender af pendlere, s& pendler en stor del af hovedstadens indbyg-
gere, jf. figur B2. Beboerne i Kgbenhavns kommune stikker i den forbindelse
markant ud — her pendler forholdsvist fa, knap 38 pct., ud af kommunen, men
til trods for dette, & Kabenhavn med et moderat nettoindpendlingstal jf. figur
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B1. Pendlingen i Hovedstadsomradet er altsa ikke kun karakteriseret ved be-
boere uden for centrum, som alle pendler mod centrum af byen — en forholds-
vist stor del af job i Kgbenhavns kommune er deekket af beboere i Kgben-
havns kommune. | kommunerne rundt om Kgbenhavns kommune pendler en
stor del af beboerne ud, uanset om der er mange arbejdspladser i kommunen,
altsd om den er nettomodtager af pendlere, eller €j.

Der er naturligvis et betydeligt geografisk element i graden af pendling — kom-
munerne omkring hovedstaden er ofte arealmassigt sma, hvorfor der skal
mindre til at optreede som pendler. En beskeaeftiget, som hver dag karer de ca.
24 km fra Skjern til Ringkgbing vil ikke optreede som pendler, mens den
samme afstand i Kgbenhavnsomradet kan deekke over pendling mellem et
stort antal af kommuner. Med til billedet hgrer dog ogsa, at det samme antal
km pga. teet trafik i myldretiden kan tage veesentligt leengere tid i hovedstads-
omradet og omkring de andre store byer, end mellem mindre provinsbyer.

Figur B2: Bruttopendling i de danske kommuner
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Note: Hgj grad af nettoudpendling er mellem -55,6 pct. (Drager) og -30 pct. Begreenset nettopendling er -5 til
+5 pct. Hgj grad af nettoindpendling er mellem 20 pct. og 95 pct. (Ballerup).
Kilde: Egne beregninger pa statistikbanken PEND101.
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